Saako viela teititella, onko aina lupa sinutella?

- Suomalaisen puhuttelun historiasta ja nykytilasta

Aluksi

Suoran puhuttelun kaytantdja leimaa suomessa epasaanndllisyys ja vakiintu-
mattomuus: saako vield teititelld, onko aina lupa sinutella? Viimeisten vuosi-
kymmenien aikana sinuttelusta on tullut yha yleisempi puhuttelumuoto. Tilanne
ei kuitenkaan ole yksiselitteinen; teitittely ei ole viela havinnyt puhuttelukulttuu-
ristamme, sen on arvioitu paikoin jopa lisddntyneen.

Aiheen ympérilla on kayty ja kaydaadn yha varikéstd keskustelua. Esimerkiksi
Helsingin Sanomissa ovat viime vuosienkin aikana mielipiteensd asiasta esitta-
neet lukuisat asiantuntijat. Monet kirjoittajat ovat huolestuneita teitittelyn har-
vinaistumisesta. Se on heidan mielestadn merkki kielen kdyhtymisesta ja hyvien
tapojen rappiosta (HS Verkkoliitteen arkisto, ks. esim. kirjoitukset "Miten suo-
men kielen kay?”, "Suomen kielen kayttd alennustilassa”).

Osalle suomalaisista teitittelyn kaytto kuuluu hyvaan kieleen, toisille se on van-
hentunut ja kayttdokelvoton konventio. Kieli koetaan yksil6llisesti. Kasitykset sii-
t4, mikd on kohteliasta ja sopivaa missékin tilanteessa eivat ole enda niin yh-
tenevaisid kuin aiemmin. Toisen ihmisen puhuttelussa taméa nykykulttuurin piirre
korostuu; puhuttelutilanteen henkilokohtaisuus aiheuttaa helposti voimakkaitakin
reaktioita. Siksi sinuttelu ja teitittely antavat jatkuvasti kipinda keskusteluun.

Kasittelen tassa esseessa sinuttelun ja teitittelyn ongelmallista asemaa suoma-
laisten kielenkaytdssa. Lahestyn aihetta ensin puhuttelutapojen historiasta ka-
sin. Sen jalkeen selvitdn sinuttelun ja teitittelyn kehittymistd suomen kielessé ja
sina- ja te-muotojen muuttuneita merkityksid. Pohdin myé6s suoran puhuttelun
ilmenemista tamanhetkisessd puhuttelukulttuurissamme seka kielenhuollon
asemaa puhutteluongelman ratkaisijana. Lopuksi arvioin, mihin suuntaan sinut-
telun ja teitittelyn kéytossa ollaan menossa.

Teitittelyn taustaa

Teitittely on suomen virallisen normin mukainen kohtelias puhuttelutapa, jossa
yksikdn toiseen persoonaan viitataan monikon toisen persoonan pronominilla.
Te-muodon kayttd puhuteltaessa ei ole suomessa eikd muissakaan eurooppalai-
sissa kielissd mikaan alkuperéinen tapa. Yksikon toisen persoonan kaytto eli si-
nuttelu on puhuttelutapana vanhempi.



Teitittelyn alkuperasta on olemassa ristiriitaisia tietoja. M. Sadeniemi (1968:
224) kertoo, etta Rooman keisarit alkoivat noin 300-luvulta lahtien kayttda asia-
kirjoissa itsestddn monikon ensimmaista persoonaa (me) ja alamaiset vastaa-
vasti heista te-puhuttelua. Monikollinen muoto johtui Sadeniemen mukaan siita,
ettd puhuteltaessa hallitsijaa hanen taakseen miellettiin koko hallitsijaperhe seka
hovi. Vé&hitellen monikkopuhuttelu kuitenkin vakiintui pelkdstdan hallitsijalle
osoitetun kunnioittavan puhuttelun muodoksi.

Te-puhuttelu levisi sittemmin saksalaisten hallitsijoiden mukana muualle Eu-
rooppaan. Samalla se siirtyi yhteiskunnassa alemmas, muidenkin mahtimiesten
puhuttelutavaksi. Arvossa ylemmat alkoivat odottaa itseddn teititeltdvan. M. Lar-
javaara (1999: 8) nakee juuri tassd keskeisen syyn teitittelyn yleistymiseen:
aina ja kaikkialla joku oli toista ylempi, ja teitittely olikin mainio tapa saada kau-
pankéynti ja muut yhteisymmarrysta vaativat asiat sujumaan. Vuosisatojen mit-
taan te-muodon kayton piiri laajeni edelleen, ja sen arvo kunnioitettavan puhut-
telun merkkina puolestaan vaheni.

Teitittelyn tilalle alkoikin kehittya toisia, kohteliaammilta kuulostavia muotoja. Jo
1500-luvulla alettiin eurooppalaisessa puhuttelussa kayttaa puhuttelusubstantii-
via ja kolmatta persoonaa (Mita herra haluaisi?). My6s yksikdn kolmannen per-
soonan pronomini oli kaytéssa, mutta 1600-luvun lopulta lahtien alkoi puoles-
taan monikon kolmas persoona vallata silta alaa. Nykyisinkin on esimerkiksi
saksassa Sie eli monikon kolmannen persoonan pronomini ainut kaytdssa oleva
kohteliaisuuspronomini. (Sadeniemi 1968: 224-225.)

Ruotsissa teitittely tunnettiin jo 1200-luvulla. Sielld sen arvo alkoi 1600-luvulta
lahtien laskea laskemistaan, ja 1800-luvulle tultaessa teitittely oli jo harvinaista.
Maassa oli télléin siirrytty puhuteltaessa lahes kokonaan kolmannen persoonan
ja arvonimen kayttoon (Sadeniemi 1968: 225). Nykyisin sinuttelu on ruotsin pu-
huttelutavoista yleisin, mutta teitittely on siella uudestaan yleistymassa.

Sinuttelun ja teitittelyn kehitys suomen kielessa

Teitittely levisi alun perin ruotsista ylempiarvoisten puhuttelumuotina suomen
kieleen. Se alkoi yleistya taalla 1700-luvulla virkamiesten ja muun sivistyneiston
kielenkaytossd, ja sen valtakausi jatkui aina 1960-luvulle saakka. Tosin varsin-
kin 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa puhuttelukysymyksen ymparilla kaytiin
valilla kiivastakin véittelya (Yli-Vakkuri 1989: 63).

Kiistely johtui siitd, etta suomessakin oli alettu kayttda ruotsin mallin mukaan
kolmatta persoonaa ja arvonimeda puhuteltaessa. Suomalaisista kielenhuoltajista
esimerkiksi Vilho Tarkiainen (1900: 93-94) oli jyrkasti tatd vastaan. Hdnen mie-
lestaan teitittely oli puhetapana suomalaisempi ja parempi. Titteleita han piti



liilan pitkind ja hankalina kayttaa. Tarkiaisen henkilokohtainen pelko oli, etta jos
kolmannen persoonan ja arvonimen kayttd tulisi edelleen yleistymé&an, "niin on
hyvin luultavaa, ettd seuraelamaamme entisestdan yha jaykistyisi ja toiselta
puolen muuttuisi suuremmassa maarassa liehakoivaksi matelevaisuudeksi”.

Toiset aikalaiset, kuten Heikki Paasonen ja Artturi Kannisto, pitivat kolmannen
persoonan ja arvonimen (tai puhuttelusubstantiivin) kayttoa teitittelyyn verrat-
tuna kansankielisempana ja taten myods suomalaisempana tapana. Matti Vilppu-
lan mukaan pelkkaa teitittelya ei tosiaankaan kansan keskuudessa ole usein pi-
detty riittavana, kun on haluttu puhutella toista ihmistd kohteliaassa sévyssa,
vaan puhuteltaessa on mainittu myds arvonimi. Talléin varsinainen teitittelymuo-
to saattoi jaada kokonaan pois.

Sen sijaan, ettd olisi siis sanottu "Vielakd selkddnne kolottaa?” sanottiinkin "Mi-
tenkd se on pastorin kolotus?”. (Vilppula 1986: 248.) Kolmannessa persoonassa
puhuttelemista pidettiin siis ainakin osassa maata kunnioittavampana puhuttelu-
tapana kuin teitittelya.

Vuosisadan vaihteen jalkeen teitittely vakiinnutti hiljalleen asemansa suomalais-
ten kielenkaytdssa. Te-muodon kayttd on vierasperaisyydestdan huolimatta ollut
suomessa taysin tunnettua kansanomaisesti, lapset ovat esimerkiksi yleisesti
teititelleet vanhempiaan. Puhuttelutavat ovat toki vaihdelleet alueellisesti. (Yli-
Vakkuri 1989: 60.)

Niin my6haan kuin 60-luvun lopulla on Matti Sadeniemi voinut todeta sinuttelus-
ta, ettd "yha viela on etdisid seutuja, joilla se jotenkin yksin vallitsee” (Sadenie-
mi 1968: 225). Matti Vilppulan mukaan teitittely oli erityisen harvinaista Ky-
meenlaaksossa, Saimaan etelapuolisissa murteissa ja entisissa kannakselaismur-
teissa (Vilppula 1986: 250.) Tahan lienee osittain syynd maamme vanhat kult-
tuurierot: valittomille karjalaisille teitittely sopi huonosti, kun taas L&nsi-
Suomessa oli tapana ottaa etaisyytta toiseen ihmiseen, ja teitittely olikin siella
luonteva osa kanssakaymista.

Sinuttelu alkoi yleistya suomessa 60-luvulla ensin erityisesti ylioppilasnuorten
keskuudessa. Suomalaisnuorisolle antoivat mallia lannen uudet demokraattiset
suunnat ja antiautoritaariset nuorisoliikkeet (Larjavaara 1999: 8). Yhteiskunnal-
liset roolit ja statukset alkoivat murtua ja sosiaaliset erot halveta. Yhteiskunta
muuttui, ja tama aiheutti muutoksen myo6s puhetavoissa. Teitittelylle ei enda
ollut samanlaisia markkinoita kuin ennen, sinuttelu oli muuttuneen maailman
kieltd. Se korosti tasa-arvoa, ei ollut endd kohteliasta osoittaa olevansa muita
parempi.



Leena Laajo-Szankovska (1993: 179) nakee suomalaisen yhteiskunnan tiettyjen
piirteiden vauhdittaneen sinuttelun yleistymista: Suomessa sosiaaliset erot eivat
koskaan ole olleet kovin suuria, yldluokka on ollut melko pieni ja suurimmalta
osin ruotsinkielinen. Monilla koulutuilla suomalaisilla on tyd6lais- tai talonpoikais-
tausta, ja ylaluokkaisiksi koettuja tapoja ei ole ihailtu, vaan niitd on pidetty jopa
liehittelyna. Keskiluokkainen elaméntapa ja arvomaailma ovat jo vuosikymmenia
yhdistaneet suurta osaa suomalaisia. Ei nain ollen ole ihmekaan jos teitittely,
joka on perinteisesti korostanut hierarkkisia suhteita, alkaa olla laajempien kan-
sanryhmien maailmankuvalle vierasta.

Vaikka sinuttelu on 60-luvulta lahtien jatkuvasti yleistynyt suomalaisten puhutte-
lutapana, ei teitittely ole meill& harvinaistunut niin jyrkasti kuin esimerkiksi ruot-
sissa. Monet ovat arvioineet teitittelyn yleistyneen viime vuosina (ks. esim. lisa,
Oittinen Piehl 1999: 224). Lokakuussa vuonna 1997 Helsingin Sanomat otsikoi:
”Sinutteluun  kyllastynyt kansa on |6ytédnyt teitittelyn uudestaan” (HS
11.10.1997).

Kolme vuotta mydhemmin tuulee taas toisesta suunnasta. Presidentti Halonen
antoi virkaanastumisensa jalkeen uudet kayttaytymisohjeet Mantyniemen ja Pre-
sidentinlinnan henkildkunnalle: sinutellaan! Helsingin Sanomien paakirjoitukses-
sa tata kauhisteltiin: ”"Onko teitittelyn viimeinen linnake vaarassa murtua uuden
presidentin myota?” (HS 6.3.2000).

Vaikka teitittely olisikin yleistyméassad, ei muutos ole toistaiseksi ainakaan ollut
huomattavan suuri. Laaja-alaiseen sinutteluun tympaantyminen ei kuitenkaan
olisi mikdan ihme, ja vaihteleehan kieli aivan luonnostaan. Sinuttelun ja teititte-
lyn konventiot ovat sita paitsi muuttoliikkeessa muuallakin kuin suomen kieles-
sa: ruotsissa teitittely on alkanut jalleen virota ja toisaalta esimerkiksi saksalai-
set ja ranskalaiset nuoret ovat alkaneet suosia sinuttelua (Noponen 1999: 11;
ks. myds HS 10.8.1998).

Sinuttelun ja teitittelyn ohella suomalaiset ovat puhutellessaan tottuneet kayt-
tamaan epéasuoria keinoja. Kuulija haivytetddn mieluummin taustalle kuin koros-
tetaan hanta liikaa. Tahan kaytetdaan usein ns. geneeristavaa kolmatta persoo-
naa ("'Saa menna", "Sen voi antaa tdhan"), jota esiintyy niin tavallisessa arkipu-
heessa kuin huolitellussa yleiskielessakin. Toinen yleinen tapa puhutella ep&suo-
rasti on passiivin kayttaminen ("Mihin sitd ollaan menossa?"). (Yli-Vakkuri 1989:
58-59.) Nimen omaan persoonailmaisun epasuoruutta on pidetty suomalaisen
kohteliaisuuden tyypillisen& piirteena (ks. esim. Larjavaara 1999: 8).

Teitittelyn ja sinuttelun merkityksista



Sind- tai te-muodon kayttd puhetilanteessa sisaltaa tiettyja merkityksia. Nama
merkitykset ovat aikojen kuluessa kokeneet myds muutoksia. Vanhassa puhut-
telukulttuurissa teitittely oli alun perin pelkdstdan yksisuuntaista ja se ilmaisi
puhdasta statuskohteliaisuutta, kunnioitusta ylempaa kohtaan. Sittemmin sita
alettiin kayttad myo6s vertaisia puhuteltaessa, ja silla osoitettiin kumppanityyp-
pistd kohteliaisuutta, seka tietenkin myds puhuteltavan sosiaalista etaisyytta.
Sinuttelulla puolestaan ilmaistiin ennen vanhaan tuttuutta aikuisten kesken seka
epakohteliaisuutta statusta loukkaamalla. Silld osoitettiiin myds neutraalisti
alempaa arvoa esimerkiksi lapsia ja palkollisia puhuteltaessa. (Larjavaara 1999:
8-9.)

Nama sinuttelun ja teitittelyn merkitykset ovat nykyisin kielenkaytostamme
enemman tai vahemman kadonneita. Niille sopiva ymparistd on poissa. Ne kuu-
luivat siihen maailmaan, joka oli staattinen, jarjestynyt ja paikallinen. Siella ei
ollut vaikeasti maériteltavia vieraita, kohdattavat ihmiset olivat joko samalta
tasolta, tai sitten ylempaa tai alempaa. Statukset olivat arvossaan.

Nyky-yhteiskunnassa vallitsee sen sijaan epdahierarkia ja tutun ja vieraan rajat
ovat hamartyneet. (Larjavaara 1999: 9-10.) Teitittely kuuluu nykyaan yha sel-
vemmin muodollisiin yhteyksiin ja rooleihin. Se on saanut myods negatiivisia si-
vumerkityksia, kun taas esimerkiksi sinuttelun loukkaava tai ylemmyyttd ilmai-
seva merkitys on taysin haalistunut. (Larjavaara 1999: 9.)

Nykypuhuttelu kaytanndssa

Mik& on teitittelyn ja sinuttelun asema nykysuomalaisen kielenkéytdssa, miten
tanadn puhutellaan? Anna-Leena Noponen (1999:12) on tutkinut opiskelijoiden
puhuttelutapoja ja hanen tutkimuksensa osoittaa, etta sinuttelu on opiskelijoiden
keskuudessa hyvin yleistd, huomattavasti yleisempaa kuin 80-luvulla. Noposen
havaintojen mukaan sinuttelusta on nykyadn olemassa seka tuttavallinen, epa-
muodollisempi muoto etta kohtelias, muodollisempi variaatio, jota kaytetaan
ennen teitittelya vaatineissa tilanteissa eli vanhempia ja vieraampia ihmisia pu-
huteltaessa (ks. myds Yli-Vakkuri 1989: 69).

Muodollinen sinuttelu on sita, ettd yksikon toisessa persoonassa sanotaan sina
murteellisten muotojen (sd—saa—sie) asemesta. llmaisu on talldin muutenkin
yleiskielisempaa. (Noponen 1998: 12.)

Ymmarrettavaa kuitenkin on, etta pelkdn tuttavallisen sinuttelun rinnalle haetaan
jotain muuta puhuttelutapaa — teitittely kun ei usein ole enaa ”sallittua”. Leena
Laajo-Szankowska (1993: 181) korostaa muodollisen sinuttelun luonnetta teitit-
telyd jaljittelevanad ja korvaavana tapana: huoliteltuna puheena se tekee lahes
teitittelyn veroisen kohteliaan vaikutuksen, mutta ei ilmaise sellaista etaisyytta,



jota monet teitittelyssa kaihtavat. Kuka tietda, ehka kaksijakoisesta sinuttelusta
tulee kielemme uusi, hallitseva puhuttelutapa.

Teitittelyn epasopivuutta nykypuheeseen ei pida toistaiseksi kuitenkaan liioitella.
Anna-Leena Nopo Noposen huomio siitd, miten “monissa kaupoissa on tapana,
ettd asiakas tiedustelee myyjalta jotain tuotetta aloittamalla 'onko sulla?’, vaikka
haluaa tiedustella kuuluuko jokin tuote myymalan valikoimiin” on mielestani hiu-
kan erikoinen. Kyseinen ilmaisu sopii toki kaytettévaksi esimerkiksi pienissa
myymaldissd, mutta kovin yleista se ei ainakaan viela liene. Noponen selittda
ilmaisun kayttoa silla, etta ”"Onko teilla” —aloitus saattaisi muistuttaa liikaa teitit-
telyd ja vaikuttaa kylmaltd ja kankealta. (Noponen 1998: 12.) Jalkimmaisen
muodon vakituisena kayttajand olen kovin hammentynyt. Minusta se on aivan
normaalia kielta eika sisalla mitdan sivumerkityksia.

Teitittely on viela osa monien nuortenkin ihmisten kielenkayttbéa. Noposen tut-
kimus osoittaa, ettd opiskelijat teitittelevat puhuteltavaa herkimmin silloin, kun
tama on tydroolissa tai selvasti vanhempi. Teitittelyn ja sinuttelun valintatilan-
teessa tarkeda on puhuteltavan havainnointi. Puhuttelusanan valinnan kriteerei-
na ovat tietysti puhuteltavan ika, asema, arvo ja rooli, mutta myds olemukseen
ja persoonallisuuteen kiinnitetdan huomiota - arvioidaan, mitad tyylid on syyta
kayttda, mita toinen odottaa. Puhuttelusanan valintaan voi tutkimuksen mukaan
vaikuttaa my6s oma mieliala. Joskus valinta on aivan sattuman hallussa. (Nopo-
nen 1999: 12-13.)

Itse pidan teitittelya luontevana puhuttelutapana monenlaisissa muodollisissa
vhteyksisséa seké silloin, kun puhuttelen minua huomattavasti vanhempaa ihmis-
ta. Monissa tilanteissa te-muotoa tulee kaytettyd ilman sen kummempaa mietti-
mista, ja silloin kun se jo ajatuksissa tuntuu kankealta, niin jatan mieluummin
sen kokonaan pois. En ole vield koskaan joutunut huomaamaan suututtaneeni
jonkun teitittelylld enka sen pahemmin sinuttelullakaan. Minua nuorena ihmisena
harvemmin teititellaan, mutta harvatkin kerrat tuottavat pikemminkin mielihyvaa
kuin -pahaa. En siis tunne itseéni loukatuksi enk& muumioksi, kuten monet
ikdiseni. (Sen sijaan se puhuttelija, joka kerran tiedusteli nimeé&ni ilmaisulla "Ku-
kas han on?" sai minut tuntemaan itseni aika urpoksi.)

Puhuttelukulttuurimme on epévarmuuden tilassa, ja puhuttelusanan valintaa
leimaa melkoinen vaihtelu. Teitittelyyn opetetusta vanhemmasta polvesta moni
on jo tottunut sinutteluun ainakin osittain. Nuorille sinuttelu ei monestikaan ole
vield se ainut, itsestdan selvd vaihtoehto. Samankin ik&dpolven sisalla asenteet
teitittelya kohtaan voivat vaihdella laidasta laitaan. Suhde teitittelyyn ja sinutte-
luun riippuu muun muassa siitd, millaisen tapakasvatuksen on saanut ja millai-
sessa ymparistdéssa on kasvanut. Myds oma persoonallisuus ja omat pyrkimyk-



set vaikuttavat. Jokainen luo puhuttelutilanteisiin omat konventionsa, olivat ne
sitten varmoja tai epavakaita.

Sinuttelu ja teitittely kielenhuollon ongelmana

Sinuttelun ja teitittelyn ongelmallisuus liittyy voimakkaasti jokapéaivaiseen, hen-
kilokohtaiseen kielenkayttéon ja puhujan persoonaan. Puhuttelusanan valintaa
on kokonaisen kansan kohdalla vaikeaa kontrolloida sadnndilld, eika suosituksil-
lakaan ole ilmeisesti kovin paljon vaikutusvaltaa. Kielenhuollon asema tamaéan
tilanteen selkeyttdjané on siis melko vahainen.

Kielenhuollon kannalta ongelmallisin seikka tadssa yhteydessa on teitittelyn yh-
teydessa verbistd kaytetty vaara muoto, joka on pysytellyt voimissaan naihin
paivin saakka. Teititeltdessa pitdd siis muistaa, ettd kyse on yhdestd ihmisesta,
jolloin sekéa perfektissa etta pluskvamperfektissd kaytetdan péaaverbista yksikol-
listd muotoa: Te olette laulanut vs. Te olette laulaneet. Sen sijaan kohteliaisuus-
fraasi ”"olkaa hyva” on nykyisin vakiintunut muotoon, jossa predikatiivi hyva on
yksikossa, vaikka puhuteltavia olisi useampiakin. ”"Olkaa hyvat” on toki vielakin
mahdollinen, mutta jo melko vanhahtava ilmaisu.

Teitittelyn ja sinuttelun asemaan ihmisten kielenkaytéssa vaikuttavat jonkin ver-
ran tiedotusvalineet. Kielenhuollon kannalta onkin varmasti vaivalloista se, ettd
varsinkin tv- ja radio-toimittajien puhuttelu on varsin sekavaa. Erityisesti nuoret
toimittajat usein sinuttelevat estoitta kaikkia haastateltaviaan, vieraita ja van-
hempia ihmisidkin puhutellaan kuin parasta kamua. Toisaalla samoja ihmisia
teititelldaan. Puhuttelusuositusten antaminen toimittajille tilanteen selkiyttamisek-
si ei nykymaailmassa enda varmaankaan toimisi. Sinuttelua pidetadn monesti jo
itsestddnselvana oikeutena. Unohtunut lienee se, ettd vastapuolen teitittely ei
valttamattéd tarkoita hanen korottamistaan ylemmaksi tai arvokkaammaksi, vaan
se ilmaisee my6s neutraalia etaisyytta ihmisten valilla.

Kirjallisessa viestinnassé sinuttelun ja teitittelyn asema ei ole ollut niin ndkyvasti
esilla kuin puhutun kielen kohdalla. Ongelmat eivat talla saralla liene yhta suuria
kuin suullisessa kanssakaymisessa. Teitittely pitad virallisessa kielenkaytdssa
ilmeisesti pintansa, kirjallinen teitittely lienee toisaalta nuorelle polvelle hyvin
outoa.

Teitittelyn syrjaytymista nuorten kielenkdytostéd saattaa hyvinkin vauhdittaa ny-
kyinen epamuodollinen sahkdpostikulttuuri, johon te-muoto ei varmasti istu.
Kynnys ottaa yhteyttd vieraisiin ja korkeampiin tahoihin on sahkdpostia kéytet-
tdessa hyvin matala, ja talléin myods sinuttelu on viestintavéalineen luonteeseen



sopivaa. Vastaavissa kasvokkaisissa kontakteissa teitittelyd useimmiten varmasti
ainakin harkittaisiin.

Kirjeissa ja vastaanottajaa puhuteltaessa on tullut kohteliaaksi tavaksi kirjoittaa
Sina ja Te isolla alkukirjaimella. Uudempi ilmié on mainospostin estoton sinutte-
lu, johon kuuluu myés puhuttelusanan tihea toisto. Tallainen puhuttelu on epé-
suomalaisen tuntuista ja monesta varmasti liian kosiskelevaa.

Lopuksi

On kiinnostava ndhda, millaiseksi teitittelyn ja sinuttelun suhde suomalaisten
kielenkaytossa tulee kehittymé&an. Mitdan mullistuksia ei puhuttelutapoihin liene
odotettavissa. Tilanne todennakoisesti vakiintuu tulevina vuosina sellaiseksi, etta
sinuttelu on hyvaksytty puhuttelumuoto laajalti, mutta teitittelylla on paikkansa
tietyissd, muodollisissa yhteyksissa. Osittain teitittelyé tulee ilmeisesti korvaa-
maan muodollinen, yleiskielisempi sinuttelu.

Teitittelyn haviamista jokapaivaisista puhuttelutavoista tuskin kannattaa suuresti
surra. Se on ollut oman aikansa tapa ja vaistyy nyt taka-alalle. En osaa sanoa,
tuleeko se kokonaan haviamaan. Yhteiskunnan, elamantapojen ja arvojen muu-
toksessa nykyihminen kehittdd ja on jo kehittanytkin muita tapoja ilmaista koh-
teliaisuutta toista ihmistd kohtaan. Ehka teitittely osoittautuu tulevaisuudessa
taysin tarpeettomaksi. Puhuttelumuotojen taipumus muuttua herk&sti taannee
kuitenkin sen, ettd kaytanndn elamén ristiriitaista puhuttelutilanteista tuskin
koskaan paastaan taysin eroon.
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